Ormanlar ve ormancilik (zerine “sessiz” tartismalar ...

OLAST IKLIM DECISIKLIGININ NESE KURESEL?*

Merhaba,

Sizleri bilmiyorum ama ben su “kiiresel” nitelemesine basindan beri “fena
halde” bozuluyorum. Kullanimi dyle bir noktaya geldi ki, “elle gelen diigiin
bayram” deyimi gibi, her tiirden olumsuzluga daha kolay katlanilabiliyor
sanki. Oysa, kiiresel” bu baglamda da son derece yaniltici bir niteleme. S6z-
gelimi; yasananlarin bolgesel, iilkesel, toplumsal daha da 6nemlisi sinifsal-
nedenleri ile sonuglarinin kolaylikla sorgulama alani digina gikilmasina yol
aglyor. Yalnizca bununla sinirli kalsa yine iyi ama kalmiyor ne yazik ki: Al-
nacak onlemler ile maliyetlerinin, yani sira, olasi getirileri ile gotiirilerinin
“dengeli” (ya da “hakga”) paylasilmasi geregini gozlerden kagiriyor. Boyley-
ken, iklim degisikligi de, tipki insan haklan, esitlik, kuraklik, yoksulluk vb
yasamsal oneme sahip konular gibi cogunlukla “kiiresellik muhabbetiyle”
tartisihyor. Bu yanilsamasinin agilmasi gerekiyor bence. Gerekmesine gere-
kiyor de kimler bu dogrultuda 6zen, ¢caba gosterecek; baksaniza, merakli ve
ilgililerinin (!) gogunlugu, deyim yerindeyse “golge boksu” yapmayi yegliyor.
Ornegin lilkemizde de “iklim Degisikligi Bildirimi”, “Tiirkiye Cumhuriyeti
Ulusal iklim Degisikligi Strateji Belgesi 2010-2020”, “Tiirkiye’nin Iklim Degi-
sikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plani 2011-2023”, “Tiirkiye Cumhuriyeti iklim
Degisikligi Eylem Plani 2011 — 2023” vb ¢ok sayida “ulusal” belge hazirlanir-
ken bile bu yaklagsim degismiyor. Bu siire¢te en ¢ok neye sasiriyor, yani sira,
kiziyorum biliyor musunuz, ilgili bakanhklar ile genel mudiirliiklerin onca
arastirma enstitiisii, bu enstitiilerde yiizlerce konu uzmani arastirmaci var-
ken s6z konusu belgelere altlik olabilecek yazanaklarin “uyanik hocalara”
hazirlatiimasina... Ote yandan; s6z konusu belgeler gerek hazirlanirken ge-
rekse kamuoyuna agiklandiklarinda ilgili meslek orgiitleri ile goniillii kurulug
ve kisilerin duyarsizligi beni gileden ¢ikariyor; haksiz miyim sizce?
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Belirtiler yabana atilir gibi degil: iklimler degisiyor ! Ancak yaygin olarak
sanildig: ya da dyle gosterilmeye caligildigi gibi, ne nedenleri ne de sonuglar
kiuresel. “Isteyenin bir yiizii kara...” diigstincesiyle tartigalim istiyorum.

Selamlarimla.

Yiicel Caglar

“Ekolojik, toplumsal, ekonomik ve kiiltirel konularin ya da sorunlarin hem nedenlerini hem de olasi
sonugclarini genellestirmek, kimileyin yerellestirmek, 6zellikle de sinifsal temellerinden soyutlamak
1980’den sonra giderek yayginlasti, yayginlastirildi. “Kiresellesme”, bu amagcla kullanilan kavram-
larin basinda geliyor. Oylesine yayginlagti, yayginlastirildi ki, sézgelimi emperyalizm, tlkelerarasi
ekonomik iliskilerin tartisildigi durumlarda bile, artik hemen hemen higbir diizlemde s6zi edilmez
oldu. Ote yandan ayni siirecte 6rnegin “yoksulluk”, “yoksunluk”, “dezavantaijli gruplar”, “sivil toplum”
vb “yeniyetme” (!) sdylemler de yayginlik kazandi. Bu kavramlar, yalnizca dilde, sdylemde yaygin-
ik kazanmadi kuskusuz; bu sdylemlerin icinin doldurulmasina yonelik stratejiler gelistirildi, plan ve

program vb belgeler de hazirlanir oldu. ilgingtir, toplumun akla gelmeyecek kesimleri de bilerek ya

’ Gegtigimiz yil Mart ayinda Tarim Orman Hayvancilik ve Cevre Hizmet Kolu Kamu Emekgileri Sendikasi (TARIM

ORMAN-IS) tarafindan diizenlenen bir etkinlige ben de katilmis; “Olasi Iklim Dedisikliginin Nesi Kiiresel?” baglikli
bir sunum yapistim. izliyorsunuzdur; iilkemizde panel vb tiirii etkinlikler cokga diizenlenir ama ancak ¢ok ender
durumlarda tartismalar yapilir. Bu etkinliklerde ¢ogunlukla sunum yapan sundugu, dinleyiciler de dinledikleriyle
kalir. Bu kez de dyle oldu. Etkinlikte yapilan sunumlar yayimlanacakti ancak yayimlanamadi. Yaz aylarindaysa
benzer icerikte bir etkinligi izlemis; akli basinda oldugum sandiklarim da yine “kiiresel muhabbetine” girince su-
numlar bitmeden ayrilmistim. Sizi bilmem ama ben hala bu tartismanin timuyle “kiresellik” temelinde yapilmasini
dogru bulmuyorum. Dolayisiyla saghgim, bilgim ve zamanim elverdigince, deyim yerindeyse “kafa Utlilemeyi” stir-
direcegim. Dolayisiyla bu “... Sessiz Tartismalar’t TARIM ORMAN-iS’in etkinliginde yapmaya calistigim sunumu
kismen de olsa yeniden dlizenleyerek paylasmaya ayirdim; bakayim siz ne dislUneceksiniz. (Nereden aklima
geldi, bilemedim; “Kasap zugurtleyince eski defterleri karistinrmis”) ©
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da bilmeyerek bu surece destek sagladi. Boylece, hemen hemen her alanda, icinden ¢ikilmasi son
derece zor “sagirlar soylesisi” durumu, baska bir sdyleyigle “kulturel kirlenme”, egemen oldu. Do-
galdir ki, bu durumdan en ¢ok egemen siniflar ile yandas! siyasal iktidarlar, geveze ve igshbilmez
ama uyanik “aydinlar’ ile “akademisyenler” yararlandi, yararlaniyor. iklim degisiklikleri de boylesi
“kirlenmelerin” en ¢cok yagsandidi sorun alanlarindan birisidir.

Yavuz hirsizhiklar kolaylasti...

Soylenenlerin gerektigi gibi anlagsiimasinin énlenmesi, gézle gdrdlebilir, elle tutulabilir somutluktaki
gercekliklerin bile g6zlerden kagiriimasi vb amaclar gidenlerin sikga basvurduklar tutumlardan
birisi de, bilindigi gibi, “yavuz hirsizlik yapmaktir” yahut “usta hirsizin ev sahibini bastirmasidir.
Egemen siniflar, iklim degisiklikleri sorunsalinda da “yavuz hirsizlik” yapiyor ve bunda da ¢ok ba-
saril oluyor. Bakiniz s6z konusu sorunsala nasil yaklagiyor:

Diinya Sirdurilebilir is Konseyi':
"Gelecegin Kiiresel is Diinyasi icin Manifesto"

"2020 yilinin global sirketleri, diinyanin karsi karsiya bulundugu sorunlari dikkate alarak -
aclik, yoksulluk, iklim degisimi ... - yeni musterilere (riin ve hizmetlerini sunanlar olacaktir.
Bu ybndeki cabalar degerli ve stirdliriilebilir olmakla birlikte, bunlar ayni zamanda kéarli da
olmak zorundadir...”

Ankara Ticaret Odasi? (Basin Agiklamasi):

v “Paltolar depoda kaldi !”
“Ayakkabi ve bot satislari diistii !”
“Kémiir satiglar digtii I”

“Kig lastikleri ragbet gérmedi I”
“Patinaj zinciri satiimadi I”

“Kis turizmi mutlu etmedi I”
“Camcilar da etkilendi !”

“llag satiglari diistii !”
“Cicekgilik sektori soldu !”
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“Kis cicekleri itibar gbrmedi !”
v' “Kiresel isinma mutlu da etti | “
Turkiye Ziraat Odalari Birligi®:

v’ Sicaklardan kuruyan lriinler daha fazla su istemekte, sulama yapilabilen alanlarda da
sulama maliyetleri ¢iftcinin gliciini agmaktadir.

V' Birligimizce 720 Ziraat Odamizdan alinan bilgilere gére yapilan ¢alismanin sonucunda
kurakligin llkemize maliyeti, ¢iftcilerimize zarari 5 milyar YTL olarak belirlenmistir. ... 5
milyar YTL’lik toplam zararin Ig Anadolu Bélgesi illerini kapsayan birinci, sekizinci ve do-
kuzuncu tarim bélgelerinde % 41,7’si, Ege Bélgesi'nde % 27,7’si, Marmara Bélgesi’nde
% 15'i, Akdeniz Bélgesi’nde ise % 14,3’ gerceklesmistir.

v Yasanan bu durum dikkate alinarak kurakliktan zarar géren l(ireticilerimize yardim ya-
pllmasi amaciyla 4 Temmuz 2007 tarihinde Bakanlar Kurulu Karari yayimlanmistir. ...
Kararin tim illeri ve driinleri kapsayacak sekilde genigletiimesi talebinde bulunduk. An-
cak, bu yénde henliz bir degisiklik yapiimadi.

v’ 2090 sayili Tabii Afetlerden Zarar Géren Ciftgilere Yapilacak Yardimlar Hakkinda Kanun
caligir hale getirilmelidir.

v Kurakligi devlet destekli Tarim Sigortalari kapsamina alabilmek igin ¢alismalara hiz ka-
zandirilmalidir.
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v’ ..reticilere nakdi destek ve borg ertelenmesini kapsayan 2007/12339 sayili Bakanlar
Kurulu Kararr’'nin zarar géren tim iller ve Urtinleri kapsamalidir. Vb

Osman PEPE (Cevre ve Orman Bakani)*:

“Sorumluluk ev hanimi Ayse teyzeye diisiiyor. Kime diisiiyor? llkokul besinci sinifa giden
Hasan'a dlistyor. Kamyon soférii Mehmet'e dlstyor. Koylii Ali amcaya digtliyor. Yani her-
kesin sorumluluklari var"

Mahmut AYHAN (Devlet Meteoroloji isleri Genel Miidir Yardimcisi):®

“...bunun igin vakit gecirmeden yurt genelinde bir seferberlik ilan ederek hi¢ bos alan kal-
mayacak sekilde her yerin daima yegil kalabilen ve hizli yetisen, az su isteyen ve yangina
dayanakl agaclarla agaclandirilmasi gerekir.”

Goruldugu gibi bu saptama, istek ve oneriler, farkli toplumsal sinif ve katmanlari temsil eden 6rgit-
lerin iklim degisiklikleri gergekligine yaklasimlarinin, deyis yerindeyse “havanda su dévmekten”
Oteye gecemedigini aciklikla ortaya koyuyor. Ne var ki, bu tutum, orneklenen kuruluslarla sinirli
degildir; cok daha yaygin ve temellidir. Clnku, tlkemizde;

v oncelikle bilinmesi gerekli durumlarla ilgili sorular, hemen hemen higbir diizlemde sorulmu-
yor; demokratik kitle érgutleri, iklim degisikliklerinin temsil ettikleri toplumsal sinif ve kat-
manlarin yasama kosullarini hangi yonlerde ve ne dizeyde etkileyebilecegi ile gerektigince
ilgilenmiyor, ilgilenebilenleri de ilgili karar sureglerine katilamiyor;

v ilgili ve yetkili kisi, kurum ve kuruluslar agirlikla iklim degisikliklerinin ve bu degisikliklere yol
actigi disunulen nedenler ile boyutlarinin genel olarak belirlenmesine ve sergilenmesine
yonelik calismalara agirlik veriyor;

v’ arastirma ve gelistirme etkinliklerinde, gogunlukla salimlarin azaltiimasina yonelik teknik ve
teknolojik is ve islemlerin belirlenmesine ve/veya gelistiriimesine 6ncelik ve agirlik veriliyor;

v iklim degisikliklerinin ekonomik yapilar ve kismen de ekolojik kosullar Gzerindeki olasi
olumsuz etkilerinin en aza indiriimesine yonelik tartismalar ve etkinlikler ise Ulkesel ve bu-
yuk olcide rastlantisal olarak da yerel ve sektdrel dizlemlerde yurataliyor.

Dolayisiyla daha 6nce de soyledigim gibi, egemen siniflar da her zaman ve alanda oldugu gibi,
iklim degisiklikleri sorunsali konusunda da “yavuz hirsizlik yapabiliyor.”

Oysa...

“Gorune koy kilavuz istemez” atasdzu iklim degisiklikleri sorunsali s6z konusu oldugunda da an-
lamhdir:

v' gezegenimizde iklimlerin degistigi,
v iklim degisikliklerinin temel nedenleri

bilinmiyor mu; deyim yerindeyse “bal gibi” biliniyor! Peki, bdyle olabilecedi bilinmiyor muydu? O da
biliniyordu. Sézgelimi, Engels, s6z konusu sorunsalin glindeme gelebilecegini hentiz 1870'li yillar-
da sOylemisti: ©

“Yalnizca insan, bitkilerin ve hayvanlarin yerini degistirmekle kalmayip ayni zamanda otur-
dugu yerin gérinisdnd, iklimini, hatta bitkileri ve hayvanlari, faaliyetinin sonuglarini ancak
yeryuvarlaginin tamamen yok olmasiyla ortadan silinebilecegdi bicimde degistirerek dogaya
damgasini vurmayi basarmistir.”

Bu gercek sonraki yillarda da bir¢cok arastirmaci tarafindan nedenleri ve olasi sonuglariyla birlikte
aciklikla ortaya konulmustu; simdilerdeyse, ¢ok daha ayrintilh bulgular var. Ancak, bu bulgulara
karsin;

v iklim her yerde, ayni yénde ve ayni hizla degismedigi;
v iklim degisikliklerine yol acan nedenlerin;

v niteligi,

v kaynaklari,
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v’ etkileme bigimleri ile

v' etkileme duzeylerinin
bolgesel, llkesel, toplumsal temelleri ayni olmadigi;
v Iklim degisiklikleri;
v bodlgeleri,
ulkeleri,
ekosistemleri,
tarleri,
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sektorleri,
v toplumsal sinif ve katmanlari

ayni bicimde, duzeylerde etkilemedigi/etkilemeyecegi

cogunlukla ya bilinmiyor ya gérmezden geliniyor ya da gerektigince 6nemsenmiyor. Oysa, bu temel
olgular gerektigince g6z dniinde bulunduruldugunda hem Ulkelerarasi hem de llkesel anlasmalar,
eylem planlari ve programlari gercekgi bir temelde hazirlanabilecek ve uygulanabilecek ama boy-
lesi kimlerin derdi?.

Yanhghklar guldirisii...

William Shakespeare’nin Unli oyunu animsarsiniz sanirim. Animsamasaniz da, artik bir deyime
dénismis olan “Yanlighklar Gildirisi’nii (Komedisi) bilirsiniz. iklim degisiklikleri sorunsalinda
yasananlar, sézgelimi tipki “Collesmeyle Micadele...” sorunsalinda da oldugu gibi, s6zciglin tam
anlamiyla bir gilmece oyununu animsatiyor. Ne ki, bu yanligliklar, canl cansiz tim varliklarin ge-
lecegini yakindan ve dogrudan ilgilendiriyor. Bu baglamda yalnizca birbirleriyle neden-sonug iliskisi
icinde bulunsan baglicalar Gzerinde duracagim:

(i) Soylemsel Yanilsamalar

Bu baglamda ilk aklima gelen, s6z konusu sorunsalin neden “iklim degisiklikleri” degil de “iklim
degisikligi” olarak tekil bir sdylemle dile getiriimesidir. Gergekten de; iklimsel kosullar gezegenimin
her yaninda ayni midir ki, boyle bir séylem yegleniyor? Cok aciktir ki, degildir ! Ayni olmadigi igin-
dir ki “iklim degisimi” sureci tum iklimsel kosullarda ayni bicimde gergeklesmiyor. Bu yalin gergekli-
gin kimi arastirmalarda agiklikla ortaya konmasina karsin s6z konusu tekil séylem, amacli olmasa
da, yagsamsal 6nemde pek ¢ok gergegin sorgulanmasini engelliyor yahut akla gelmesini dnliyor ya

da rastlantilara birakiyor.

Ote yandan; en basta da soyledim, “kiiresel” yaklasimi ve sdylemi, iklim degisikliklerinin nedenleri-
nin, olasi sonugclari ile énlenmesine ya da etkilerinin azaltiimasina yonelik énlemlerin bolgesel, ul-
kesel ve yoresel ayristiriimasina da yol agiyor. Oysa Cizge 1’de 6zet olarak sergiledigim sorulara
verilebilecek yanitlar, s6z konusu sorunsalin, kuresel olmayan boyutlarinin da bulundugunu aciklk-
la ortaya koyuyor bence:

Cizgi 1: iklim Degisikliklerinin Kiiresel Olmaya Baglica Boyutlar

Kiresel mi? Kiresel Ne Denli Kiresel?
SONUCLAR
=11 C——> (ETKILER)
\ ONLEMLER /
NE DENLI KURESEL ?
v'NERELERDE
v NELERI
v KIMLER YAPMALI ?
\/NE ZAMAN YAPMAMALI ?
v NASIL

v'NE KADAR
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iklim degisiklikleri sorunsalinin tilkesel nedenleri de tilkelerin “gelismislik” diizeylerine gére farklila-
siyor. Gizge 2'de iklim degisikliklerine yol agan salinimlarin tlkelere dagimi sergilenmistir.”

Cizge 2: Salinimlarin Ulkelere Dagilimi
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Ne yazik, iklim degisikliklerinin, s6zgelimi;
v Toplumsal sinif ve katmanlara,
v Ekosistem trlerine,
v Cografi bolgelere etkilere,
v Ulkelere, dolayisiyla
v Kiiltirel, toplumsal yapilara

etkilerinin farkli diizey ve bigcimde olabilecegi genel olarak kestirilebiliyor kuskusuz. Ancak, bu etki-
lerin belirlenmesine yénelik arastirmalar son derece sinirli, rastlantisal ve gogunlukla da tek boyut-
lu. Ornegin, baslarken soziinu ettigim “ulusal’ strateji, eylem plani vb belgelerde en kiglk bir gén-
derme bile yapilmamistir.

(if) Tutumsal Yanilsamalar.

Neden, bilemiyorum: Sonuglari ne denli can yakici olsa da yanlisliklardan, yanilsamalardan ders
¢ikarmamakta direniliyor sanki. Bir yabanil hayvan bile (neden “bile”?), canini yakan durumlardan,
basarisizliklardan dersler ¢ikarip kendini gelistirebiliyor ama “varliklarin en degerlisi” oldugu (esref-i

* Anlayacaginiz gibi, goriintller internetten sagladim ve oldugu kullandim; 6zr dilerim. Kolaylikla benzer
icerikte baska goruntiler de saglanabilir.
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mahlukat?) s6ylenen insanoglu cogunlukla ya rastlantisal olarak yahut is isten gectikten sonra boy-
lesi cabalara giriyor. Sanirim (!), bu durum, birilerinin isine yariyor. lklim degisiklikleri sorunsalinda
bdylesi yanilsamalar ¢okga yasaniyor; iste baslicalart:

o Soyutlamacilik:

ilgili herkes biliyor ki, iklimsel degisikliklerin gesitli nedenleri var ve bu nedenler gezegenimizin iklim
kosullari Gzerinde tek bagslarina degil ancak birlikte etkide bulunuyor. Buna karsilik yapilan ¢ézim-
lemeler ve tartismalar, cogunlukla “sera gazlarinin”, 6zellikle de karbondioksit, metan, azotoksit vb
gazlarin salinimini tzerinde yogunlasiyor. Agiktir ki, bu gazlarin niceliginin yani sira bilegimin iklim-
ler Gzerindeki ortak etkisi her kosulda ayni olmayabilir. Ek olarak, bu gazlarin salinim duzeyi Uze-
rinde etkili olan hem yersel hem zamansal (“donemsel’?) hem de toplumsal, ekonomik ve sektorel
nedenleri son derece degiskendir. Cizge 3’te sergilendigi gibi, soyutlamaci yaklagsimlar bu degis-
kenligin boyutlarinin gézlerden kacirilmasina yol agabiliyor; dolayisiyla tim dnemine karsin iklim
degisikliklerinin nedenleri ve sonuglari ile sorunun ¢déziimlenmesine yonelik talepler toplumsalla-
samiyor ve siyasallasamiyor.

Cizge 3: iklim Degisiklikleri Sorunsalinda Soyutlanmanin Baglica Boyutlari

Ekonomik, Ekonomik,
Toplumsal, Toplumsal,
Kiilturel,
Siyasal Yapilar,
Degisme ve

Kultiirel,
Siyasal Yapilar,
Degisme ve
Gelismeler:

Gelismeler:
IMELIETS

Planlar Programlar
Programlar Projeler
Projeler

NEDENLER SONUCLAR

— _
—~—

TOPLUMSALLASAMAMA =——> SIiYASALLASAMAMA

e indirgemecilik:

Dil Dernegdi'nin Turkge Sézlugunde; “Kimi sistemlerde, karmasik olgulari basit 6gelerine indirme, bu
basit 6geleri gbzlenen olgulardan da temel gergek sayma egilimi” olarak tanimlanan “indirgemeci-
lik”, ginimuzde giderek yayginlagan ama yol acabildigi yanilsamalarin pek de ayirdina varilama-
yan bir yaklagsimdir. Oyle ki, bu yanilsama, en igtenlikli yaklagimlarin, gabalarin bile gogu kez basa-
rili olmasini engelleyebiliyor. iklim degisiklikleri sorunsalindaki indirgemecilik ise bence pek igtenlik-
li degil. Bir buzul pargasi Uzerine siginmig beyaz ayi goruntusu, eriyen buzullar, denizlerin kiyi
yerlesmelerini kaplayacak bicimde ylkselmesi, “kiiresel isinma” surecini sergileyen cizgeler vb
gorseller, s6z konusu sorunun yalnizca “kiresel” oldugunu tanitlamak icin tasarlaniyor sanki. Boy-
lece hem soruna yol agan nedenlerin hem de olasi sonuglarinin tim boyutlarinin kavranmasi glc-
legtiriliyor.

e Genellemecilik ve Ortalamacilik:

Herhangi bir olgunun nedenlerinin ve sonuclarinin, dolayisiyla da hem sorumlularinin hem de
magdurlarinin yersel (llkesel, bolgesel, yoresel...) ile toplumsal ve bu kapsamda da 6zellikle sinif-
sal, kulturel, etnik, dinsel vb farkhhklarin gézlerden kagiriimasina yol agan bir yanilsama da genel-
lemecilik, yani sira, ortalamaciliktir. En masum sayilabilecek durumlarda bile, kolayciliktan kaynak-
landigi sdylenebilecek bu yanilsama, ¢codu zaman, aldatmacalari kolaylastiriyor. Ornegin bir tlke-
deki ekonomik durumun gdstergelerinden “birey basina disen ulusal gelir’, “ekonomik blylime
hiz1”, “ortalama verimlilik” vb. Sézgelimi, iklim degisikliklerinde 6zellikle 1Isinma verileri ile Isinmanin
yol acabileceg@i sorunlar ¢ogunlukla son derece genellemeci bir yaklagimlarla, ortalama verilerle

sergileniyor.
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(iii) Tek Boyutluluk:

Herkes tarafindan bilinen bir baska gergeklik de gezegenimizde her tirden “dogal” sireg, ortam ve
varlik birbirleriyle dogrudan ya da dolayli, az ya da c¢ok etkilesim, degisim ve dénusim icindedir.
Oyle ki, bu etkilesim, degisim ve déniisimler gezegenimizdeki yasamin siirdirilebilirliginin éncelik-
li kosuludur. Bu gerceklik ekonomik ve toplumsal yasam icin de gegerlidir. Dolayisiyla, iklim degi-
siklikleri gibi en genis anlamiyla “kiresel” bir sorunun ¢ézimlenmesi, énlenmesi, yararlaniimasi
sirasinda bu gergekligin géz 6niinde bulundurulmasi, yéntemsel bir zorunluluktur. Benzer olgular
ekonomik yagsamda da gerceklesiyor. S6zgelimi; bilindigi gibi, ekonomik yagsamda pek ¢ok sektore
etkinlikte bulunuyor. Sektorlerin yapisal 6zellikleri ise, agirlikla Ulkelerin, tarihsel gecmisi, ekolojik
kosullari, yersel konumu vb degiskenlere, sonug olarak da “gelismislik” diizeyine bagh olarak degi-
siyor. Ancak, bilinen bir baska gercek ise bu sektdrlerin birbirleriyle etkilesimli olmasidir. Oyle ki, bu
etkilesimin gergeklestigi ortamdaki (Ulke, bolge, yore vb) ekolojik kosullardan soyutlanmamasi ge-
rekiyor (Cizge 4)

Cizge 4: Sektorler ve Ortamlar Arasindaki Etkilesimler

T
‘_1'.. 'r‘I.

TOPLUM 221 )
BiYOLOJIKY H0LTORE
GESIMLILIK & YAPILAR
T ARIM
ARAZILER] TR
ORTAMLAR
ORMAMLAR

BITKISEL
ORETIM

Ancak, cogunlukla soyutlaniyor. Bu nedenle de sorun tum boyutlariyla kavranamiyor.
(iv) Strateji Yanilsamalar :

iklim degisikliklerinin nedenlerinin ve sonugclarinin Ulkesel, bolgesel, yoresel, ekolojik kosullara,
toplumsal ve ekonomik yapllar ile sektorlere gore farkli olmasina kargin 6zellikle alinacak dnlemler;
bu kapsamda da stratejiler, plan ve programlarin da farklilastiriimasi gerekiyor. Ancak bu gerek de
cogu Ulkede, bu kapsamda ulkemizde yerine getirilmiyor. S6zgelimi, cogu Ulkede, iklim degisiklikle-
rinin hemen hemen yalnizca olasi nedenlerinin ortadan kaldiriimasina; bu kapsamda da “sera gaz-
larinin” azaltiimasina; bu amagcla teknoloji gelistirimesine ya da edinilmesine yonelik stratejilere
oncelik ve agirlik veriliyor. Agiktir ki, bu yaklagim “gelismig” ile “gelismemis” sayilan ulkeler 6zelin-
de yeni bagimlilik iligkilerini gindeme getiriyor. Gunimuzdeki ekonomik kosullar veri alindiginda,
bu iligkilerin hangi lkelerin yararina igsleyecegi bellidir. Bu noktada, Diinya Surdirilebilir is Konse-
yi’nin daha 6nce aktardigim “manifestosunun” bir kez daha animsanmasi yararl olacaktir:’:

"2020 yilinin global sirketleri, diinyanin karsi karsiya bulundugu sorunlari dikkate alarak -
aclik, yoksulluk, iklim degisimi ... - yeni misterilere (riin ve hizmetlerini sunanlar olacaktir.
Bu ydndeki cabalar degerli ve stirddrtilebilir olmakla birlikte, bunlar ayni zamanda kéarli da
olmak zorundadir...”

Oysa, iklim degisikliklerinin, s6zgelimi, olasi sonuglarin t¢ boyutlu olarak sorgulanmasi zorunlu:
iklim degisikliklerinin olasi sonuclarindan;

v korunma,

v yararlanma ve
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v koruma.

Dolayisiyla stratejilerin de bu boyutlara iligkin sorgulama sonugclarina gére gelistiriimesi gerekiyor.
Ne var ki, yerine getiriimeyen bir baska gereklilik de bu. Bu yanilsama, Cizge 5’te 6zetlenerek ser-
gilenmistir:

Cizge 5: iklim Degisiklikleri Olasi Sonuglari ile ilgili Boyutlar

e

YARARLANMA?

il = | TEKNOLOJI AKTARIMI
AZALTIMI vb. ‘

SERA

“Havanda su dovmemek?” icin neler nasil yapiimah?

Bilindigi gibi insanlik tarihi boyunca en c¢ok sorularin baginda “Nedir?”, “Nasil?” ve “Neden?”’den
sonra, “Ne yapilmali?” sorusu geliyor. Soruldugunda yanitlanmasi en sorunlu olani ise yine bu soru
olsa gerek; yanitlanmasi hem zor hem de kolay; Ustelik verilebilecek yanitlarin “dogrulugu” kisilere,
toplumsal sinif ve katmanlara, tlkelere gunku degisebiliyor. Kisacasi, “aklin yolu birdir” gibi sagma
bir 6nerme, bu soruda da anlamsizdir. Bu nedenle, asagida tartismaya acacagim yanitlarin boyle
degerlendirilmesini dneriyorum.

e Once temel nedenlerin ortaya konulmasi gerekiyor !

iklim degisikliklerine yol actigi éne siiriilen nedenlerin, Cizge 6’da sergilenen sorular evreninde
sorgulanmasi gerekiyor:

Cizge 6: iklim Degisikligine Yol Agan Temel Nedenler

Kimler ?

Nerede?

ORETIN (R (= TI1E

Ne Kadar?

Ne zaman, nerelerde, neleri, kimleri, nasil, ne denli,

ETKILIYOR ?

Cizge 6'da Ozetlenerek sergilenen nedenlerin ve etki dizeylerinin Ulkelere gére degisecegi agiktir.
Daha 6nce de belirttigim gibi bu nedenle de Ulkesel, toplumsal, ekolojik vb genellemelerden kagi-
nilmasi gerekiyor.
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e Adinin dogru konulmasi gerekiyor !

Konuluyor mu? Cogunlukla hayir, konulmuyor. Konulmadigi igindir ki ¢cogu kisi ve kurulus, iklim
degisiklikleri sorunun tartisirken, deyim yerindeyse “gélge boksu” yapmaktan oteye gecemiyor.
Oysa, Engels, s6z konusu sorunun “adini” yillar 6ncesinden agiklikla koymus®:

“Kapitalistler, dogrudan dogruya kér igin dretim ve degisim yaptiklarindan, ilk planda yalnizca
en yakin, en dolaysiz sonuglar hesaba katilmalidir. Bir fabrikator ya da tiiccar, (rettigi ya da
satin aldigi metar normal bir karla satarsa, durumdan hosnuttur ve metain ve alicisinin son-
radan ne olacagi onu ilgilendirmez. Bu faaliyetlerinin dogal etkileri icin de ayni sey gecerlidir.”

Cizer Behi¢ Ak bu gergeg@i daha yalin bicimde sergiliyor:

(iM KiME DUM DUMA BEHIC AK '-m j;_i,z \\6 behicak@yahoo.com.tr
Jine am\[mv\» n b'v;:y:’:c::'k ~{,;;: 5‘;;101_'% \{ok_#o. v Jo(ww?
| ¥
QO ADIN O§KOYMMG ¥
éﬁ% eGtul  (eApi “Af-"%“”;,,
( oy

e Butunciul ve dinamik yakla§|mlar zorunlu !

Kimbilir buraya degin birgok kez vurguladim: iklim degisiklikleri hem nedenleri hem sonuglari “kii-
resel” degildir ! Ancak, bir kez daha vurgulamakta bir sakinca gérmuyor; Cizge 7’yi sunuyor ve
Oneriyorum: Soruna tek boyutlu degil, buttincll; genellemeci degil dinamik bigcimde yaklasmak ge-
rekiyor:

Cizge 7: iklim Degisiklikleri Sorununa Yaklagimin Temel Boyutlari

NEDENLER =3 SONUCLAR

N/

EKOSISTEMLER, TURLER
TOPLUMSAL SINIF ve KATMANLAR
SEKTORLER
ULKELER ...

iLKELER

1

POLITIKALAR— STRATEJILER — EYLEMLER

e Gozetilecek ilkeler var !

Son yillarin giderek yayginlasan bir egilimi de sorunun nedenleri ile Q('jzijmlenmesine yonelik dneri-

ler, eylemler, “sorunun taraflari” olarak belirlenen kisi ve kuruluslarin “katildigi” (!) toplantilarda

9
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(“cahistaylar” mi deseydim?) belirleniyor; Gretilen belgenin adina da “Ulusal...” nitemi konuyor”. Bu
son derece guling etkinliklerde bile baslangigta, ¢alismalar sirasinda gdzetilecek ilkelere yer veril-
mesi gerekiyor. Bu gereklilikten hareketle, iklim degisiklikler sorunsali ile ilgili tartismalar sirasinda
asagida saydigim ilkelerin gézetilmesini dneriyorum:

v

NN N N NN

v

Kamusalcilik

Yasama alanlarina i¢sellestirme
Cok boyutluluk

Buttncilluk

Dinamiklik

Demokratiklik

Sareklilik/Kararhlik

islevsel Yatay ve Dikey Tumlesiklik
Aciklik

e ille de arastirma ve gelistirme...

iklim degisiklikleri teknik ve teknolojik nedenleri biiyiik élgiide biliniyor. Ancak, daha dnce de belirt-
tigim gibi, gercekten de s6z konusuysa eger;

v

v

v

iklim degisikliklerine yol agan slreclerin agirlikla hangi toplumsal sinif ve katmanlarin et-
kinliklerinden kaynaklandiginin;

iklim degisikliklerinin ne zaman, nerelerde, hangi toplumsal sinif ve katmanlari nasil ve ne
denli etkileyebileceginin;

iklim degisikliklerine kargl hangi toplumsal sinif ve katmanlarin neleri, nerede, ne zaman,
nasil ve ne denli yapacaklarinin ve yapmayacaklarinin

da bilinmesi gerekmiyor mu? Gerekiyorsa eger, uUlkemizdeki AR-GE anlayisi, dizeni ve éncelikleri,
bu geregin yerine getiriimesine ne denli ve nasil olanak verebilir? Clnku tlkemizdeki yerlesik AR-
GE diuzeninde

v" bu sorular, hemen hemen higbir diiziemde sorulmuyor; demokratik kitle érgtlerinin gogu

iklim degisikliklerinin temsil ettikleri toplumsal sinif ve katmanlarin yagsama kosullarini
hangi yonlerde ve ne duzeyde etkileyebilecegi ile gerektigince ilgilenmiyor, ilgilenebilenleri
de ilgili karar sureglerine katilmiyor;

ilgili ve yetkili kisi, kurum ve kurulusglar agirlikla iklim degisikliklerinin boyutlarinin ve bu
degisikliklere yol agtigi dislinilen nedenlerin genel olarak belirlenmesine ve sergilenme-
sine yonelik ¢calismalara agirlik veriyor;

AR-GE etkinliklerinde, cogunlukla salinimlarin azaltiimasina yonelik teknik ve teknolojik is
ve iglemlerin belirlenmesine ve/veya gelistiriimesine agirlik ve éncelik veriliyor;

iklim degisikliklerinin ekonomik yapilar ve kismen de ekolojik kosullar Uzerindeki olasi
olumsuz etkilerinin en aza indirilmesine yonelik tartigmalar ve etkinlikler, tUlkesel ve blyuk
Olgude rastlantisal olarak da toplumsal, yerel ve sektorel duzlemlerde yuratuliyor !

Aciktir ki, iklim degisikliklerine yol agan sireglerin, en azinda Turkiye 6zelinde kalici bigimde dnle-
nebilmesi, bir yandan bu degisikliklerin neden olabilecedi ekonomik ve toplumsal sorunlarin en aza
indirilebilmesi, bir yandan da yol agabilecegdi yeni ekolojik kosullarin kamusal yarari engoklayabile-

* llgingtir, bu etkinliklere katilacaklari kimlerin nasil belirlendigini, katilanlarin alinacak kararlardaki yetki ve
sorumluluklarini, caligsmalarin ydntemini, hazirlanan belgenin (strateji, plan, program, eylem plani...) yapti-
rim gicunin ne oldugunu vb sorulari benden baska kimseler sorgulamiyor. Gériinise bakilirsa, bu durum-
dan “alan da satan da” hognut. Ne diyebilirim ki; “mubarek olsun!” Yalnizca bir istegim var: Ne olursa olsun,
Uretilen belgelere “Ulusal...” denmesin! Bu Ulkede on kez kalkinma plani hazirlandi ama higbirine basligina
“Ulusal” nitemi konmadi; ¢ok gulting oluyor.
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cek bicimde degerlendirilebilmesi icin bu olumsuzluklarin asilmasi gerekiyor. AR-GE etkinliklerine
yeni boyutlarin kazandiriimasi, ilgili hukuksal ve kurumsal duzenlemelerin bu dogrultuda donugtu-
rilmesi, bu geregin yerine getirilebilmesinin dncelikli kosullarindan birisidir. Ancak, 6yle anlasiimak-
tadir ki, 6zellikle son on yildir Tlrkiye’de de iklim degisiklikleri ile ilgili teknik, hukuksal ve kurumsal
dizenlemeler sirasinda tasarlanir ve yasama gegirilirken bu gergekler yeterince g6z éninde bu-
lundurulmamaktadir.

*

“Sons06z” yerine...

Evet, “Sonsdz” yerine ben bir sey sdylemeyecek, s6zl bu baglamda da yine saygiyla andigim fel-
sefeci Nermi UYGUR’a birakacagim:

“Teknikte her yapilabileni yapmaya kalkismak;

delilik,
aptallik,
sayqisizlik,
sevgisizlik,
cinayet.

Teknik alaninda;

yaptigin igin,

yapmadigin igin,

geredi gibi yapmaktan kagindigin igin,

yapar gortintip yapmadigin igin
algakgca sorumlusun hep.”

*k%k

Yanlizca teknikte, teknik alaninda mi?

’ Bu baglamda orman ekosistemlerimiz ile ormanciligimiz 6zelinde yeni bir tartisma agmayacak; Turkiye
Cevre Vakfi tarafindan 2016 yilinda Kiiresel iklim Degisikligi ve Etkileri adiyla yayimlanan ortak yayinda
yer verilen “Iklim Degisikliginin Tiirkive Ormanciliina Etkileri” baglikl incelememin “Tartigma” béliminden
kisa bir alintiyl Ek’te sunmakla yetinecegim; dogaldir ki, Vakfin Genel Sekreteri Engin Ural’'i da saygiyla ana-
rak.

11
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Ek: “iklim Degisikligi Suirecinin Tiirkiye Ormanciligina Olasi Etkileri”’nden...

Ulkemizde ¢codu olguya yaklagim, yalnizca ya da gogunlukla sorun odaklidir. Ne ki, bdylesi yaklasimlar, cogu
durumda yuzeyselliklere yol agmakta, giderek de kalici ¢ézimleri guglestirmekte ya da rastlantilara birak-
maktadir. iklim degisikligi gibi ok boyutlu bir siirecin ormancilik alanina olasi etkilerinin tartigilmasi sirasinda
oncelikle boylesi yaklasimlardan kaginilmasi, yéntemsel bir gerekliliktir.

“iklim degisikligi ile miicadele”, ormancilik alaninda tek boyutlu bir siire¢ degildir !
Ulkemizde ormancilik;

v'amagilari belirlenir,

v politika ve stratejileri gelitirilir,

v'eylemler belirlenir, planlanir, programlanir ve uygulanirken,

iklim degisikliginin olasi etkilerinin, terim yerindeyse “bagimsiz degisken” olarak géz 6ninde bulundurulmasi
zorunlu olmaktadir. Bu zorunlulugun yerine getiriimesi sirasinda, ormancilik alaninda da asagida sergilenen
temel nitelikte G¢ sorgulama+ karar+etkinlik alani ortaya ¢ikmaktadir:

.
KORUMA

Nerelerdeki?

v Hangi yapilar,
turler? -
v" Nelerden?,

v Nasil?.

AN

YARARLANMA

Nelerden?
Kimler?

Nasil ?
Ne kadar?

Bu alanlarda asagida aciklik getirilen iki temel stratejinin birbiriyle iligkilendirilerek izlenmesi, bu zorunlulugun
yerine getiriimesini blyuk 6lglide kolaylastirabilecektir:

(i) Herhangi bir “t2” zaman kesitinde varolan orman ekosistemlerinin yonetilmesi:

v’ iklim degisikliginin olasi etkilerinden “korunma”
v’ iklim degisikliginin olasi etkilerinden “yararlanma”
v Ormancilik-toplum iligkileri

(i) Herhangi bir “t1” zaman kesitinden sonra yeni orman ekosistemlerinin olugturulmasi:

v iklim degisikligi stirecini “yavagslatma”,

v iklim degisikliginin olas! etkilerini “azaltma”,

v iklim degisikligi siirecine olasi etkilerine “dayanikli” yapida orman ekosistemlerinin olustur-
masi

v’ Ormancilik-toplum iligkilerinin yeniden diizenlenmesi

Ote yandan; iklim degisikligi siirecinin orman ekosistemleri tizerindeki olasi etkileri, yirirlikteki ormancilik
dizenindeki dncelikler ile agirliklarin, ormancilik yonetsel yapisinin, giderek de yaygin olarak kullanilan or-
mancilik tekniklerinin degistiriimesi geregini de giindeme getirebilecedi aciktir. Gergekte, sézgelimi; ekolojik
kosullarin, toplumsal ve kulturel yapilarin, teknik ve teknolojik gelismelerin, ekonomik gereklerin éniinde so-
nunda ormancilik politikalari, stratejileri ile eylemleri, yani sira ormanciligin ydnetsel yapisi Uzerinde cesitli
dizeylerde bicimlendirici oldugu bilinmektedir. Aciktir ki;

v' bu olgular birbirleriyle de etkilegsim igindedir;
v' bu etkilesimin niteligi, niceligi, sliresi zamana ve ortama gére degisebilmektedir.

v’ etkilesim sireci highir boyutuyla bitimli degildir.
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Ek olarak; orman ekosistemleri, dolayisiyla ormancilik s6z konusu oldugunda bu etkilesimlerin, olasi sonug-
larinin ancak uzun donemde ortaya cikabilecedi gerceginin gdézden kagirilmamasi gerekmektedir. Bu neden-
lerle, yapilacak sorgulamalarin hem “dinamik” hem de “¢ok boyutlu” olmasi, yontemsel bir zorunluluktur.
Boyle iken; tlkemizde, s6z konusu zorunluk ve gereklilikler gesitli nedenlerle yerine getirilememekte; orman-
ciligimizda daha cok, “gind birlik” sayilabilecek denli kisa donemli kararlar alinmakta; ilgili hukuksal ve ku-
rumsal dizenlemeler ile teknik ve yonetsel uygulamalar bu kararlar dogrultusunda sikga degistiriimektedir.
Bu surecte iklim degisikligi slirecinin olasi etkileri hemen hemen higbir diizliemde g6z 6niinde bulundurulma-
maktadir.

Ormanciligimizin yeniden yapilandiriimasi gerekmektedir !

Ormancihigimizin simdilerdeki yonetsel yapisi, 1930’lu yillarda, dncelikle orman ekosistemlerinin sundugu
drtnlerin olabildigince daha ¢ok, giderek de daha nitelikli olarak hasat edilmesi amaciyla bigimlendirilmistir.
Ozellikle 1960’ yillarin sonlarinda bu yapiya yeni boyutlar kazandiriimis ancak koruma ve yararlanma ca-
hsmalari temelde ayni dizen iginde yurutliimustir. Baska bir soyleyisle, yakin zamanlara degin ormanciligi-
miz, iklim degisikligi streci de g6z éninde bulundurularak yeniden yapilandiriimamistir. YUrurlakteki orman-
cilik dizeninin “glicld” yanlarinin iklim degisikligi strecinin olasi etkileri de g6z éntnde bulundurularak deger-
lendiriimesine; ancak, dncelikle de “zayif’ sayilabilecek yanlarinin gideriimesine ydnelik ¢alismalarin yapil-
masI gerekmektedir.

Ormancilik alaninda da gok boyutlu sektérel planlama galigsmalan yapilmalidir!

Bilindigi gibi, 1960’I yillarda “planh kalkinma” sireci baslatiimig; 1970’li yillarda ise sektdrel dizeyde de plan-
lama calismalari giindeme gelmistir. Sézgelimi, Ugtinci Bes Yillik Kalkinma Planr'nda “Plan Sistemi ve Arag-
lari” kapsaminda; “Yeni stratejiye gére baglica planlama araglari olarak belirtilen, Bes Yillik Plan, Yillik Prog-
ramlar, Sektér ve Alt Sektdér Ana (Master) Planlari ve il (Mahalli idare) Planlari, hedeflerin gergceklesmesinde
arag olarak kullanilacaktir.” agiklamasi yapilmistir. Ayni baglamda ayrica; “Tlrkiye’nin 1995°te éngériilen
gelismiglik seviyesine ulasmasini amaglayan perspektif hedeflerin gerceklestiriimesinde kullanilacak planla-
ma araglari arasina bugline kadar kullanilanlarin yani 1sira ‘Sektér ve Alt Sektér Ana Planlar1 (Master Planla-
r1)’ ve il (Mahalli idareler) Planlari’nin katiimasi....” hedefine yer verilmistir. Dolayisiyla ormancilik alaninda
da Ormancilik Ana Plani 1973-1995 hazirlanmigtir. 2000’li yillarda ise sektdrel dizeyde daha 6nce anilan
Ulusal Ormancilik Stratejisi’ ile Tirkiye Ulusal Ormancilik Programi belgeleri hazirlanmistir. Ne var ki bu
belgelerin iklim degisikliginin olasi etkileri bir “bagimsiz degisken” olarak g6z 6éninde bulundurulmadan hazir-
lanmistir. Buna karsilik TC Cevre ve Sehircilik Bakanh@i Turkiye’nin iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Ey-
lem Plani 2011-2023 adli belgede ise “AMAC UO1. iklim degisikligine uyum yaklagiminin ekosistem hizmet-
leri, biyolojik cesitlilik ve ormancilik politikalarina entegre edilmesi” kapsaminda yer verilen “Hedef UO1.1.
Mevcut stratejilerin iklim degisikligi etkilerine uyum baglaminda gézden gecirilimesi” kapsaminda;

“U01.1.1. Ulusal Ormancilik Programinin (2004-2023) ve OGM Stratejik Planinin (2010-2014) iklim
degisikliginin etkilerine uyum igin revize edilmesi.”
eyleminin 2011-2015 déneminde gergeklestiriimesi 6ngorilmus, ancak, en azindan Agustos 2015’e degin bu
dogrultuda herhangi bir galisma yapiimamisgtir.
Orman amenajman planlarinin hazirlanma ve uygulanma siirecinin yeniden diizenlenmesi gerekiyor!

Bilindigi gibi; orman ekosistemlerinin yonetim amaglarinin yasama gegirilmesine yonelik etkinlikler ile uygula-
nacak ormancilik teknikleri, Ulkemizde de orman amenajman planlariyla yersel ve zamansal olarak planlan-
maktadir. Bu ¢alismalar, en son 2008 yilinda hemen hemen timuyle yenilenen Orman Amenajman Ydnet-
meligi'yle diizenlenmistir. “Planlama llkeler”, Yénetmeligin 4. Maddesi sirasinda ayrintil olarak agiklanmistir.
Ne var ki, bu ilkeler arasinda iklim degisikligi sireci ile ilgili herhangi bir ilkeye yer verilmemisgtir.

Anilan Yonetmeligin “Orman Fonksiyonlarinin Belirlenmesi” basligi altinda yer verilen 11. Maddesinin “1.”
bendine gdre, “Ana fonksiyonlar, uluslararasi slreglerle uyumlu olarak asagidaki sekilde belirlenir ve her bir
genel orman fonksiyonu bu ana basliklar altinda ele alinir;

a) Ekonomik,
b) Ekolojik,
c) Sosyal ve Kiiltiirel.

Bu kurala gore, iklim degisikligi siireciyle dogruda iliskilendirilebilecek “ana fonksiyon” *, agiktir ki “ekolojik
fonksiyon” olacaktir. Ancak, u¢ “ana fonksiyonun” alan temelinde birbirinden soyutlanarak ele alinmasindan

*

Orman fonksiyonu”, 299 sayili Teblig’'de: “Orman ekosistemlerinin kendi dogal ortamlari i¢inde, bu ekosis-
temleri olusturan canli ve cansiz, mikro ve makro elemanlar arasindaki kargilikli iligski ve etkilesim sireci
icinde kendiliginden ortaya cikan ve bir boliimii topluma fayda sadlayan (iriin ve hizmetlerin tamami...” ola-
rak tanimlanmistir.
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O6zenle kaginilmasi gerekmektedir. Buna karsilik, uygulamada, bu gerek yerine getiriimemekte; geleneksel
olarak, bu orman ekosistemleri “ana fonksiyonlara” gére alan temelinde birbirinden ayristiriimaktadir.

Ote yandan; anilan Yénetmeligi uygulanmasini diizenlemek amaciyla 2014 yilinda gikarilan 299 sayili Eko-
sistem Tabanli Fonksiyonel Orman Amenajman Planlarinin Diizenlenmesine Ait Usul ve Esaslar Tebligi'nde
belirtildigine gore, anilan planlarin birisi “iklim koruma” olan on “genel fonksiyon” g6z éninde bulundurularak
hazirlanmasi éngorilmustir. Ancak, Tebligde, bu “Ana Fonksiyonlar” kapsaminda yer verilen 11 “/sletme
Amacr’ ile 43 “Koruma Amaci” arasinda” iklim degisikligi sureci ile iligkilendirilebilecek herhangi bir yaklagima
yer verilmemis; “Iklim Koruma” konulu “ana fonksiyonun” kapsaminda iklim degisikligi siirecinin olasi etkile-
riyle ilgili herhangi bir yaklasimda bulunulmamistir.

iklim degisikligi siirecinin olasi etkiler yeni orman ekosistemi olusturma galismalarinda temel belirle-
yici olmalidir!

Bilindigi gibi yeni orman ekosistemleri; (i) agag¢landirma ya da (ii) genclestirme calismalariyla olusturulabil-
mektedir. 6831 sayili Orman Kanunu’'nun 57-67. Maddelerinde bu dogrultuda gesitli kurallara yer verilmistir.
Ancak, ulkemizde yeni orman ekosistemi olusturma c¢alismalarini iglev, yer, zaman vb boyutlariyla dizenle-
yecek ¢ok boyutlu ve timlesik Ulkesel ve bolgesel planlar hazirlanmamaktadir™. Bu nedenle, yeni olusturula-
bilecek orman ekosistemlerinin iklim degisikligi strecinin olasi olumsuz etkilerine karsi ne denli direnebilece-
gi, iklim degisikligi sirecinden ormancilik alaninda da ne denli yararlanilabilecegi timuyle rastlantilara kal-
mistir. Son yillarda hizla yayginlastirilan “6zel agaglandirma” ¢alismalari ise bu belirsizligi pekistirmektedir.

*k%

* Anilan Teblig’de “Isletme amagclar” ise; “Orman sahibi veya ormamin tasarrufuna yetkili kisiler tarafindan, ulusal
ormancilik amacglari ve yetisme ortami sartlar: dikkate alinarak, toplumun orman iiriin ve hizmetlerine olan bugiinkii
ve gelecekteki ihtiyaglarini karsilayacak bigimde kararlagtirilan planlama ana hedefleri...” “Koruma hedefleri” ise;
“Ekolojik ve sosyo kiiltiirel fonksiyonlu orman ekosisteminin kendi fiziksel varligi basta olmak iizere verimliligi, yeni-
lenebilme kapasitesi, biyolojik cesitliligi, orman iiriin ve hizmetlerinin olusumu tizerinde etkili olan tiim dogal faktor-
lerin ve ekosistem elemanlar: arasindaki karsilikli iligkilerin korunmasi i¢in orman isletmelerinde ongoriilen teknik,
biyolojik, sosyal ve ekonomik etkinlikleri...” olarak tanimlanmustir.

**2008-2012 doneminde gergeklestirilmek iizere hazirlanmus, biiyiik 6lgiide éngoriildiigii gibi de uygulanmis Agaglan-
dirma ve Erozyon Kontrolii Seferberlik Eylem Plani ise bu yoksunlugu giderecek bir belge degildir.
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